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analogia ni homologia, sino especificidad de mecanismo y de modalidad.
Finalmente, no son wunivocas; definen puntos innumerables de
enfrentamiento, focos de inestabilidad cada uno de los cuales comporta sus
riesgos de conflicto, de luchas y de inversién por lo menos transitoria de las
relaciones de fuerzas. El derrumbamiento de esos "micropoderes' no
obedece, pues, a la ley del todo o nada; no se obtiene de una vez para siempre
por un nuevo control de los aparatos ni por un nuevo funcionamiento o una
destruccion de las instituciones; en cambio, ninguno de sus episodios
localizados puede inscribirse en la historia como no sea por los efectos que
induce sobre toda la red en la que esta prendido.

Quizés haya que renunciar también a toda una tradicién que deja imaginar
que no puede existir un saber sino alli donde se hallan suspendidas las
relaciones de poder, y que el saber no puede desarrollarse sino al margen de
sus conminaciones, de sus exigencias y de sus intereses. Quizas haya que
renunciar a creer que el poder vuelve loco, y que, en cambio, la renunciacion
al poder es una de las condiciones con las cuales se puede llegar a sabio. Hay
que admitir mas bien que el poder produce saber (y no simplemente
favoreciéndolo porque lo sirva o aplicindolo porque sea ttil); que poder y
saber se implican directamente el uno al otro; que no existe relacion de poder
sin constituciéon correlativa de un campo de saber, ni de saber que no
suponga y no constituya al mismo tiempo unas relaciones de poder. Estas
relaciones de "poder-saber" no se pueden analizar a partir de un sujeto de
conocimiento que seria libre o no en relaciéon con el sistema del poder; sino
que hay que considerar, por lo contrario, que el sujeto que conoce, los objetos
que conocer y las modalidades de conocimiento son otros tantos efectos de
esas implicaciones fundamentales del poder-saber y de sus trasformaciones
histéricas. En suma, no es la actividad del sujeto de conocimiento lo que
produciria un saber, Gtil o reacio al poder, sino que el poder-saber, los
procesos y las luchas que lo atraviesan y que lo constituyen, son los que
determinan (35) las formas, asi como también los dominios posibles del
conocimiento.

Analizar el cerco politico del cuerpo y la microfisica del poder implica, por lo
tanto, que se renuncie —en lo que concierne al poder— a la oposiciéon
violencia-ideologia, a la metéfora de la propiedad, al modelo del contrato o al
de la conquista; en lo que concierne al saber, que se renuncie a la oposicion de
lo que es '"interesado" y de lo que es "desinteresado", al modelo del
conocimiento y a la primacia del sujeto. Prestdndole a la palabra un sentido
diferente del que le daban en el siglo XVII Petty y sus contemporaneos,
podriamos sofiar con una "anatomia" politica. No serfa el estudio de un
Estado tomado como un "cuerpo" (con sus elementos, sus recursos y sus
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fuerzas), pero tampoco seria el estudio del cuerpo y del entorno tomados
como un pequefio Estado. Se trataria en él del "cuerpo politico" como
conjunto de los elementos materiales y de las técnicas que sirven de armas, de
relevos, de vias de comunicacién y de puntos de apoyo a las relaciones de
poder y de saber que cercan los cuerpos humanos y los dominan haciendo de
ellos unos objetos de saber.

Se trata de reincorporar las técnicas punitivas —bien se apoderen del cuerpo
en el ritual de los suplicios, bien se dirijan al alma— a la historia de ese
cuerpo politico. Considerar las practicas penales menos como una
consecuencia de las teorias juridicas que como un capitulo de la anatomia
politica.

Kantorowitz ha hecho del "cuerpo del rey" un analisis notable: 2> cuerpo
doble segun la teologia juridica formada en la Edad Media, puesto que lleva
en si ademds del elemento transitorio que nace y muere, otro que permanece
a través del tiempo y se mantiene como el soporte fisico y sin embargo
intangible del reino; en torno de esta dualidad, que fue, en su origen, cercana
al modelo cristolégico, se organizan una iconografia, una teoria politica de la
monarquia, unos mecanismos juridicos que distinguen y vinculan a la vez la
persona del rey y las exigencias de la Corona, y todo un ritual que encuentra
en la coronacion, los funerales, las ceremonias de sumision, sus tiempos mas
vivos. En el otro polo podriamos imaginar que se coloca el cuerpo del
condenado; también tiene él su status juridico; suscita su ceremonial y solicita
todo un discurso tedrico, no para fundar el "mas poder" que representaba la
persona del soberano, sino para codificar el "menos poder" que marca a todos
aquellos a quienes se somete a un castigo. En la regién més oscura del campo
politico, el condenado dibuja la figura simétrica e invertida del rey. Habria
que analizar lo que (36) pudiéramos llamar en homenaje a Kantorowitz el
"menor cuerpo del condenado".

Si el suplemento de poder del lado del rey provoca el desdoblamiento de su
cuerpo, el poder excedente que se ejerce sobre el cuerpo sometido del
condenado, ;no ha suscitado otro tipo de desdoblamiento? El de un
incorpoéreo, de un "alma", como decia Mably. La historia de esta "microfisica"
del poder punitivo seria entonces una genealogia o una pieza para una
genealogia del "alma" moderna. Mas que ver en esta alma los restos
reactivados de una ideologia, reconoceriase en ella mas bien el correlato
actual de cierta tecnologia del poder sobre el cuerpo. No se deberia decir que
el alma es una ilusién, o un efecto ideolédgico. Pero si que existe, que tiene una

2322 E. Kantorowitz, The king's two bodies, 1959.
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